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Dagsorden

1. Godkendelse af dagsorden
Henriette bgd alle velkommen og dagsorden godkendtes.

2. Meddelelser
Susanne meddelte, at hun traekker sig tilbage efter arsskiftet. Hun gar ned i arbejdstid
og overlader formatansvaret til kollegaen Line Jung Lindhardt. Susanne forlader samtidig
sin plads i BIR og i BIR FU.

Anders meddelte, at Kulturstyrelsen har besluttet, som en fglge heraf, at Susannes plads
i BIR overtages af Line Jung Lindhardt. Hun inviteres til naeste mgde i BIR den 4. decem-
ber. I BIR FU bliver det Hanne Hgrl Hansen, der overtager Susannes plads.

Hanne meddelte, at der er blevet indleveret nye Nationalbibliografiske oplysninger, da to
uger var forkerte i de tidligere oplysninger fra marts maned.

Dorete naevnte, at der er publiceret en policy statement vedr. translation of RDA, der ggr

det klart, at man nu ikke behgver at betale licenspenge, hvis man kun foretager en over-
seettelse af terminologierne = RDA Reference. Se videre 6JSC/Policy/6.
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3. National strategi for autoritetsdata
Der blev afleveret statusrapporter fra de to arbejdsgrupper, der arbejder videre med au-
toritetsdatastrategien.

a.

Arbejdsgruppe 1: Datamodel for et nationalt autoritetsdatarepositorium og Vur-
dering af relevante identifikatorer

Susanne rapporterede, at gruppen har afholdt et mgde, hvor man har identifice-
ret en raekke cases og krav, bade fra katalogiseringsvinkel og discoveryvinkel.

Til neeste mg@de skal gruppen kigge pa en fgrste skitse til en datamodel for et re-
positorium. Identifikatorer bliver ogsa diskuteret pd naeste mgde.

Arbejdsgruppe 2: Datatyper og RDA-sammenhange

Hanne meddelte, at fgrste mgde er afholdt. P& dette mgde blev rammer gennem-
gdet, med den nationale strategi og de datatyper, den peger pa. Det blev beslut-
tet, at vi ikke tager os af lukkede lister som sprogkoder, landekoder og lignende.
Gruppen holder sig til navne, korporationer og titler. Variationer mellem lokalt og
nationalt forventes at blive lgst via datamodellen.

Derefter fulgte en diskussion om navigations- og identifikationsdata, og det blev
pointeret, at vi bliver ngdt til at lave konkrete brugsscenarier for at daekke alt.

4, RDA-projektet

a.

Rapport fra RDA musikarbejdsgruppen

Hanne gennemgik problematikken, som fgrst og fremmest bergrer to ting. Det
farste er forskellen mellem de danske standardtitler og de nye “preferred titles”,
som RDA har. De nye titler vil indebaere et skifte i opstilling, men intet som vi ik-
ke skulle kunne acceptere. Dog vil vi skulle Igse at have dansk titel til opstilling
pa en raekke praegnante klassiske titler (Ngddeknaekkeren og ikke den russiske ti-
tel) ligesom vi vil fa et opstillingsskifte for titler, hvorfor vi bliver ngdt til at have
en overgang fra de gamle standardtitler til de nye RDA-titler (preferred titles).
Den anden ting, som er et stgrre problem, er opstillingsproblematikken, hvor
man ikke har opstilling pd det man normalt vil regne med for ressourcen, f.eks.
stdr en CD med sange af en populaermusiksanger ikke opstillet p@ selve sangeren
eller performeren, hvis denne ikke selv har komponeret musikken, men pa titlen.
Det anser vi som helt uacceptabelt i Danmark. Hanne vil tage problemerne op i
EURIG. Kun den, der er intellektuelt ansvarlig for et vaerk, kan blive opstillings-
element ifglge RDA. Performers er ikke det, og far derfor kun et opslag, men bli-
ver ikke opstillingselement.

RDA passer fint sammen med FRBR-modellen, men FRBR er en konceptuel mo-
del, og ikke en model, der altid passer ind i den verden, som vores brugere be-
finder sig i.

Dorete pegede pa BIBFRAME Modelling study, hvor en del af de her problemer
adresseres. Et link til den tilfgjes referatet:
http://www.loc.gov/bibframe/pdf/bibframe-avmodelingstudy-may15-2014.pdf.
Henriette konkluderede, at vi bliver ngdt til at arbejde med at gve indflydelse pa
fortolkningen af veerkbegrebet.

(Bilag 1)

Overgang til RDA - muligheder og konsekvenser.

Leif rapporterede fra formatgruppens arbejde.

Rapporten skal ses i sammenhang med de andre dokumenter. BIR behandlede
formatgruppens papir og havde en del rettelser og tilfgjelser, som vil blive indar-
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bejdet og videregivet til sammenskrivningsgruppen for den endegyldige RDA-
indstilling (se punkt 4 d).
(Bilag 2)

c. RDA’s access points for work — i relation til dansk opstilling.
Hanne redegjorde for dokumentet. Der manglede et dokument for authorized ac-
cess points der redegjorde for de problemer danske biblioteker vil fa, nar Dan-
mark gar over til RDA. F.eks. opstar folgende problemer:

i. Vil vi have en dansk undtagelse for korporationskatalogisering?
ii. Flere end tre ophav. Med RDA bliver det altid den fgrste som bliver sat
som ophav. Det er maske til at leve med?
iii. Popularmusik og originaltitler for skgnlitteratur. Herved kigger Hanne pa
et Igsningsforslag, hvor felt 239 redefineres.

Alle var tilfreds med dokumentet og det bliver et bilag til den endelige indstilling.
(Bilag 3)

d. Planlaegning
Den videre proces
Hanne gennemgik sammenskrivningsgruppens arbejde. Vi tager de fleste papirer
som fritstdende notater, og tilleegger en indledende indstilling pa ca. 5 sider. Vi
ska ogsa sikre, at der ikke er modstridigheder noget sted. Bilagene udggr den
faglige del af indstillingen. Anders skriver executive summary og business case
sammen med Preben Aagaard og det konsulentfirma, som vi har skrevet aftale
med.

e. Tidsplan
Vores mal er at indstilling m.v. skal veere klart Forretningsudvalgets mgde den
18. november for at siden kunne drgftes pd BIR-mgdet den 4. december.

5. Arbejdsgruppe vedr. BIBFRAME
Status fra arbejdsgruppen med szerlig henblik pd orientering af indsatsomrader.
Leif rapporterede fra BIBFRAME-gruppens seneste mgde den 28.9. Vi er endnu ikke et
sted, hvor vi kan planlaegge og beslutte, men arbejdet gar fremad.
Fem mindre notater er indkommet fra LC med zndringsforslag, og der forventes at der
kommer flere. Hensigten fra LC:s side er at komme med en ny version af BIBFRAME, en
2.0-version, som skal vaere mulig at implementere. I sommers pabegyndte LC en ende-
lig pilotdrift, og der er lige nu 30 katalogisatorer, der primaart arbejder i BIBFRAME.
En undergruppe indenfor vores arbejdsgruppe har testet en del udvalgte poster og
praesenterede resultatet. Gruppen omseetter det til notatform. Leif prgver at finde en ny
udgave af konverteringsvaerktgjet. Vi afventer LC’s version 2.0. Vi ved ikke, om den bli-
ver klar fgr udgangen af 2015.
Det blev konstateret, at BIBFRAME er mere abent end MARC21. Danske undtagelser
bliver nemmere at lave. Der blev spurgt om, hvordan OCLC stiller sig her? Leif mente,
at de har en fzelles forstaelse med LC. OCLC satser mere p@ schema.org, men ser det
ikke som en konkurrent til det. Schema.org kan laagges ovenpa. Leif henviser til com-
mon ground mellem LC og OCLC, se:
http://www.oclc.org/research/publications/2015/oclcresearch-loc-linked-data-
2015.html
Der blev mindet om, at BIBFRAME-referater skal sendes ud til alle i BIR.

6. Formatopdateringer
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a. URI til autoritetspost i danMARC2
Forslag til revision af linkningsdelfelter *5 og *6.
Susanne og Dorete redegjorde for det forslag, de havde sammenstillet. Forslaget
falger naesten eksakt MARC21. Forslaget blev godkendt, og noterne i de bergrte
felter rettes til i overensstemmelse hermed.
(Bilag 4)

b. Godkendt af BIR FU - til skriftlig hgring i radet
Indsigelsesfrist sammen med referatet
Katalogiseringsreglernes Bilag J. Definitioner p& dansk til allerede eksisterende
funktionskoder, udarbejdet af Det Kongelige Bibliotek.

Mgdet var tilfreds med koderne, og det besluttedes, at vi tager koderne ind i bi-
lag J. Vi undersgger siden narmere om forholdet til RDA.

Det noteredes, at koden “dkind” var faldet ud af bilaget. Den skrives ind igen.
Koderne udsendes til BIR, indsigelsesfrist med referatet.

(Bilag 5)

7. Oplysning af fgdselsdata
Er de nuvaerende katalogiseringsregler vedr. angivelse af pseudonymer (121A1 og
122B2) i modstrid med lovgivningen, og bgr de derfor aendres?
Problemet blev opdaget, da DBC fik et spgrgsmal fra en person, der ville fierne sit fod-
selsdr fra de bibliografiske poster. Kulturstyrelsens jurister udredte sagen og kom frem
til, at det var i orden at angive fgdselsar. Imidlertid kom de pd et andet problem: Hvis
en person skriver under et pseudonym, s& ma man ikke koble de oplysninger om fgd-
selsdr osv., som man har, sammen med pseudonymet. Man ma kun ggre det, hvis per-
sonen har givet sin tilladelse, men ellers ikke. Det her er ikke i overensstemmelse med
de danske katalogregler, hvor vi normalt kobler disse opgaver sammen.
Et forslag til Igsning af problemet blev fremlagt til drgftelse af Hanne.
BIR-FU indstiller, at forslaget forelaagges Kulturstyrelsens jurister til vurdering. Indtil en
sadan foreligger, folger vi den hidtidige praksis
(Bilag 6)

Handlingsplan for 2015-2016

Handlingsplanen blev gennemgaet og et par mindre aendringer blev vedtaget.

Vedr. translitterationsstandarder blev der konstateret, at en kritisk gennemgang er ngd-
vendig og en revision af reglernes bilag I. Pernille og Leif kommer med forslag om, hvad
som skal tjekkes, og en revideret liste sendes siden til sagkyndige i Bibliotekscenter for
Integration.

(Bilag 7)

Eventuelt
Henriette takkede alle for et godt mgde.
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RDA og Musikomradet
Analyse i forbindelse med beslutningsgrundlag om RDA i Danmark

Arbejdsgruppe

BIR har nedsat en arbejdsgruppe til analyse of musikaspektet ved en evt. overgang til RDA.
Arbejdsgruppen har bestdet af nedenstdende medlemmer og gruppen har arbejdet i perioden
2014-maj 2015.

Hanne Hgrl Hansen, DBC

Lars Langhgj Petersen, DBC

Knud-Henrik Bentzen, Frederiksbergs Kommunes Biblioteker

Henni Kanstrup, Det Kongelige Bibliotek

Anders Cato, Kulturstyrelsen

Arbejdsform

Gruppen har valgt at udforme en raekke eksempler som baggrundsmateriale for naerveerende
notat, der samler de vaesentligste problemstillinger op. Man har gaet eksemplerne igennem og
katalogiseret dem ifglge RDA og nuvaerende regler og endelig noteret de vaesentligste forskelle
nar det kommer til behandling af musik.

Den deskriptive del af musikkatalogiseringen

Resultatet af den bibliografiske beskrivelse efter RDA adskiller sig ikke s8 meget fra resultatet
af beskrivelsen efter de danske katalogregler. Der indgar de samme oplysninger, selvom de
maske sommetider angives pa en anden made eller pa et andet sted.

Eksemplerne viser seerligt forskelle p% to deskriptive punkter, som gruppen imidlertid ikke op-
fatter som deciderede problematiske men maske snarere ungdige eller forvirrende i en formid-
lingssammenhang:

e Udgivelsessted er obligatorisk (core), hvilket er ungdigt for musikoptagelser. Musiksel-
skaber har tit afdelinger overalt og at tilknytte et bestemt hjemsted kan vaere besveaer-
ligt og samtidig vurderes besveeret ikke at give nogen mervaerdi.

¢ Man kan ikke anvende diverse cd-typer som specifik materialebetegnelse. En cd kan
nemlig bade indeholde tekst, programmer, musik mv. og kan saledes ikke opfattes som
en specifik materialebetegnelse, men er en mediebetegnelse. P& musikomrddet er man
derfor ngdt til at acceptere audio disc som betegnelse for en musik-cd i felt 300 a. En
audio disc kan have flere stgrrelser, hvorfor angivelse af stgrrelse pd cd pludselig ogsa
er ngdvendigt.

(Dvs. fgr: 300 *n 1 cd ; efter RDA: 300 *n 1 audio disc *c 12 cm)

Opslag: RDA’s authorized access points i forhold til nuvaerende danske
regler
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RDA’s authorized accesspoint for work bestar af farstnaevnte hovedophav til indholdet i kombi-
nation med prefered (foretrukken) titel for veerket - i de fleste tilfeelde lig den originale titel pa
vaerket.

Authorized Accesspoint for work er core-data i RDA og ses i MARC21 formateret som en kom-
bination af data fra felt 100,110 og 240, hvor et fraveer af 240 er udtryk for, at titlen pa vaer-
ket er identisk med titlen i 245a.

Selvom RDA IKKE indeholder regler for opstilling af materialer, betyder genbruget af felter rent
praktisk, at RDA's authorized access point vil blive tolket som udtryk for en hovedordning og
ogsa opstilling i en dansk kontekst, idet brugen af felterne af nuvaerende systemer fortolkes
som opstilling og ogsa skal det for poster fra for RDA.

DanMARC2-feltet 239 (folkebibliotekernes standardtitler p@ musik) er en ren dansk specialitet
og eksisterer selvfglgelig ikke i MARC21.

Hovedintentionen med authorized accesspoint for work er at samle alle repraesentationer (ex-
pressions) af veerket, hvad enten der er tale om repraesentation som musikalie eller musikop-
tagelse.

Kun komponister kan veere hovedophav til et veerk i denne forstand — mens en performer ude-
lukkende kan knyttes til en bestemt repraesentation af veerket (musikoptagelsen).

Forskellene mellem de hidtidige danske opstillingselementer, bade ved brug af standardtitler
og uniforme titler, i forhold til RDA’s authorized access points for work er belyst i skemaet (se
bilag). I nedenstdende afsnit henvises til eksemplerne i dette bilag.

Typen klassiske vaerker med upraagnant titel

(Eksemplerne: Mahler og Schubert )

Pt. udformes nuvaerende dansk uniform titel og standardtitler forskelligt mht. raekkefalge, for-
kortelser og formatering, men indholdsmaessigt daekker oplysninger det samme.

Ved at skift til RDA vil denne type titel i vid udstraekning ligne de nuvaerende danske uniforme
titler men overga til flertalsform fremfor entalsform (Messer fremfor Messe)

Vurdering: N&r intentionen er, at vi skal ga efter at fglge RDA, er det ingen katastrofe at rette

ind efter RDA pa dette punkt, men det vil forarsage et katalogbrud i folkebibliotekerne. Da fol-
kebibliotekerne ikke formodes at rette materialerne fysisk, vil katalogbruddet opstillingsmaes-

sigt sl igennem. I katalogsammenhaeng bgr det overvejes at lade sdvel gammel standardtitel
som gammel uniform titel indgd som se-ogsd henvisning pa en autoritetspost pa vaerket for at
skabe overgang fra gamle regler til RDA.

Typen klassiske vaerker med praagnant titel

(Eksemplerne: Mozart og Tjajkovskij)

Pt. udformes standardtitel og nuveerende dansk uniform titel stort set ens (bortset fra angivel-
se af udvalg/uddrag) - en velkendt dansk titel (Trylleflgjten og Neddeknaekkeren) anvendes
RDA anser ikke danske preegnante titler pa udenlandske vaerker som vaerktitel, men som vari-
ationer af en titel pd repraesentationsniveau.

Veerkets titel er den udenlandske originale titel. Set i et internationalt perspektiv er det selv-
faglgelig fint at kunne samle alle udgivelser af samme vaerk uafhaengigt af sprog.

Vurdering: Set i en dansk sammenhaeng vurderes RDA’s authorized access point pa klassiske
musikvaerker med velkendte preegnante titler ikke egnet i en opstillingssammenhang. Uden
saerlige danske regler for opstilling ville brug af RDA’s authorized access point som opstilling
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betyde, at denne type skulle opstilles under deres originale titel (Trylleflgjten under Die
Zauberfléte - Ngddeknaekkeren under Sjtjelkuntjik).

Problemstillingen er fuldstaendig identisk med situationen for udenlandsk skgnlitteratur oversat
til dansk — det kan vi jo heller ikke drgmme om at opstille under den originale titel.

Det foreslas, at vi fglger RDAs anvisninger for foretrukken titel (tidl. uniform titel) i 240, under
forudsaetning af at opstillingsproblemet Igses i forbindelse med den danske profils samlede
anvisninger for dansk opstilling. En metode hertil er foresldet i RDA-arbejdsgruppens opdate-
ring af RDA-hovedrapportens analyser i 2015.

Typen samlinger af klassiske vaerker

Samlinger af klassiske veerker af en komponist

(Eksemplerne: Ngrgaard og Sarasate):

Disse har hidtil faet opstilling under komponist i kombination med titlen pa fgrste indeholdte
vaerk. RDA anviser komponist i kombination med en fallestitel for hele indholdet som authori-

zed access point.
Vurderes faktisk at vaere en bedre Igsning.

(i) Samlinger af klassiske veerker af to til tre komponister

(Eksemplerne: Smetana, Rodrigo)

Disse har hidtil faet opstilling under fgrste komponist i kombination med titlen pa fgrste inde-
holdte veerk. RDA anviser manifestationens titel som autorized accesspoint for hele indholdet.
Vurderes at veere til at leve med.

(ii) Samlinger af klassiske veerker af flere komponister med udeveren som
omdrejningspunkt.

(Eksemplerne: Kathleen Ferrier)

Disse har hidtil faet opstilling under udgveren. RDA anviser manifestationens titel som autho-
rized accesspoint for hele indholdet.

Vurdering: Vurdering og Igsning er den samme som navnt under Klassiske veerker med praeg-
nant titel — vi skal acceptere RDA, men en dansk profil skal Igse opstillingsspgrgsmalet. I dette
tilfelde sd opstilling under udgver bliver muligt. RDA’s authorized accesspoint for denne type
veerker kan ikke anvendes som opstillingsregel.

Typen populaermusik med udgveren som omdrejningspunkt

(Eksemplerne: Boy George, Keith Jarrett, Sinatra, Sven-Bertil Taube)

Alle disse samlinger far intet felt 100 medmindre udgveren samtidig er komponist. Hvis opstil-
lingen skal vaere identisk med authorized accesspoint ville det meste populaermusik lande p3
en titelopstilling.

Hvis en faelles komponist findes, anfgres vedkommende som hovedophav til veerket i felt 100
(ville for en Beatles-cd betyde, at Lennon ville sta i felt 100 hvis han havde komponeret alle
numre).

Vurdering: Vurdering og lgsning er den samme som navnt under Klassiske vaerker med praeg-
nant titel — vi skal acceptere RDA, men en dansk profil skal Igse opstillingsspgrgsmalet. I dette
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tilfelde sa opstilling under udgver bliver muligt. RDA’s authorized accesspoint for denne type
veerker kan ikke anvendes som opstillingsregel.

Samlet konklusion vedr. opslag
Udformning af titler

Der er forskel mellem de gamle danske regler for standardtitler/uniforme titler og RDAs regler
for udformning af foretrukne titler. Nar der ses pad resultatet af udformningen efter de to regel-
saet, vurderer vi dog ikke, at vi mister noget indholdsmaessigt. En overgang til RDA vil dog
betyde et katalogbrud, og der skal findes en lgsning pa, hvordan de gamle hidtil anvendte titler
spiller sammen med den korrekte RDA-version af samme. Dette kan f.eks. ske ved at de hidti-
dige titler registreres som varianter i autoritetsposter.

e Standardtitel: Kvartet for 2 violiner, viola, og violoncel nr 1, e-mol, opus 16 Aus mei-

nem Leben

e Foretrukken titel: Kvartet, violiner (2), viola, violoncel, nr 1, e-mol
(med henvisning fra Aus meinem Leben)

Autorized access point

I alle tilfaelde bgr vi lave authorized access points som anvist i RDA. Der er tale om core data,
der skal kunne bruges internationalt. I en raekke tilfaelde vil det vaere uacceptabelt at bruge
authorized access points som opstilling. I s3 fald skal der findes danske regler for handtering
heraf. En Igsning er anvist i notatet om opstilling fra 2015, der indgar som opdatering af RDA-
hovedrapporten fra 2012. De elementer, der skal bruges til den danske opstilling vil dog ogsa
indgd i RDA-registreringen. En performer vil have opslag (=bidragyder til expression), en
dansk titel for et klassisk veerk bgr fremga som varianttitel af den danske expression af vaerker
etc. Merarbejdet bliver alene det, at der bade skal udpeges et authorized access point for vaer-
ket og en opstilling.
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Overgang til RDA - muligheder og konse-
kvenser

Udarbejdet af:
Susanne Thorborg, Dorete Boving Larsen, René Hotbjerg @hlenschlager og Leif Andresen
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Konsekvenser for lokale og falles bibliotekSSYStemer ..........ceecuveeecivieeiiieeiieecie e 19

Indledning

RDA er godt pa vej og er kommet for at blive. Danmark er ikke en isoleret g i biblioteksverde-
nen, og RDA vil under alle omstaendigheder have konsekvenser og initialomkostninger for de
danske biblioteker. I den anglo-amerikanske verden og i det nordlige Europa er RDA rigtigt
godt pa vej. Det ser mere blandet ud i andre dele af verden, men de danske bibliotekernes
genbrug af poster kommer i stort omfang netop fra de fgrstnaevnte lande.

Valget er saledes ikke om, men hvordan RDA tages i brug - og hvilke formatmaessige konse-
kvenser det kan have for danske biblioteker.

Ligegyldigt hvilken model vi vaelger i Danmark, vil den kommende udvikling indebeere en reek-
ke omkostninger. Ikke mindst skal den danske handtering af autoritetsentiteter andres for at
kunne fungere i forhold til RDA. Det skal den, uanset om Igsningsmodellen bliver at sikre et
funktionelt dansk biblioteksvaesen med gamle regler i en omverden med nye regler, eller om vi
beslutter, at RDA skal veere de fremtidige danske katalogiseringsregler, for derved at opna
fordelene ved nye regler - konkret med paradigmeskift fra fokus p@ “bogen-pa-hylden” til fo-
kus pa vaerket, som s3 udmgntes i konkrete manifestationer pa fysiske og digitale hylder.

Det danske biblioteksvaesen — med bibliotek.dk og ved mange biblioteker - har de sidste 15 ar
arbejdet med at omforme vores registreringer af enkeltudgaver til praesentation af veerker i
brugergraensefladen. Det er pa tide at dette paradigmeskift ogsa sl&r igennem i registreringen
af biblioteksmateriale.

Spgrgsmalet er saledes ikke om, men hvordan vi skal tage RDA i brug. Et vaesentligt parame-
ter for denne beslutning vil veere at vurdere, hvordan en RDA-implementering vil pavirke vee-
sentlige omrader af bibliotekernes infrastruktur, herunder ikke mindst dataudveksling og ud-
vekslingsformat.

I det naerveerende notat vil en raekke aspekter af dette spgrgsmal blive gennemgaet og drgf-
tet.

Indstilling

Ud fra disse generelle overvejelser, m& konklusionen vaere, at indfgrelse af RDA i Danmark
ikke i sig selv er formatafhaengigt, og at der ikke er noget afggrende til hinder for at skifte ka-
talogiseringsregler uden et samtidigt formatskift. Om end den fulde effekt af RDA kun vil opnas
ved et samtidigt formatskift.

Den stgrste faglige gevinst vil vaere at lade BIBFRAME- og RDA-implementering fglges ad.
BIBFRAME er imidlertid stadig pa et stade, der vil skyde dette flere &r ud i fremtiden og vil be-
tyde en meget lang overgangsperiode hvor vi alligevel vil veere ngdt til at foretage justeringer i
danMARC2, for ikke at miste vaerdifulde data i forbindelse med dataimport.
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Det er vurderingen, at det i forhold til formatet vil vaere udgiftsneutralt at indfgre RDA som
danske katalogiseringsregler, da vi i Danmark allerede tilpasser danMARC2 i forhold til at be-
vare RDA-specifikke data fra udenlandske dataleverandgrer. Men der vil veere udgifter ved en
implementering af autoritetsdata (se XXX)

Saledes bgr Danmark overga til RDA snarest muligt. Overgangen bgr ske parallelt med imple-
mentering af veerktgjer til hdndtering af autoritetsdata for personnavne, korporationer m.v.,
saledes at implementeringen af RDA sker ved at anvende disse funktioner.

Hvis overgangen som anbefalet foretages uden et formatskift, bar danMARC2 tilpasses il
RDA’s datamodel p& samme made som MARC21 allerede er udvidet til RDA.

Generelle scenarier

For at give et overblik over muligheder og konsekvenser af en mulig overgang til RDA, har vi
opstillet en raekke scenarier for indfgrelse af RDA i Danmark.

Det danske biblioteksvaesen vil ikke pd sigt kunne gd bibliografisk enegang, og vil for eller se-
nere skulle skifte fra AACR2-baseret katalogisering til RDA, men overgangen til RDA kan i prin-
cippet ske pa flere mader og i flere stadier. Vi har valgt at tage udgangspunkt i felgende sce-
narier, som vi mener man realistisk set bgr forholde sig til:

e A: RDA indfgres ikke umiddelbart som katalogiseringsregler i Danmark
e B: Indfgrelse af RDA uden samtidigt nationalt formatskift

o Senere: Overgang til BIBFRAME som format
e C: RDA og samtidigt nationalt skift af format

I praksis forholder det sig lidt anderledes. RDA er klar til implementering, men det er
BIBFRAME endnu ikke og tidshorisonten for hvornar det sker, er usikker. Det indebzerer, at det
pa nuvaerende tidspunkt ikke vil vaere muligt at gennemfgre scenariet RDA og samtidigt natio-
nalt skift af format, hvilket igen betyder, at dette scenarie i realiteten vil veere det samme som
at veelge RDA indfgres ikke umiddelbart som katalogiseringsregler i Danmark.

N&r vi dette til trods alligevel har valgt at opretholde alle 3 modeller som selvstaendige scena-
rier, er det fordi, vi finder det vaesentligt at kunne belyse de konsekvenser de hver isaer matte
indebaere.

Ud over de her naevnte scenarier kan der teoretisk vaere andre. RDA er erkleeret formatuaf-
haengigt, og andre RDF-Igsninger, som fx British Library’s demoprojekt, der bygger pd sam-
menstykning af vokabularer fra forskellige namespaces som fx FOAF, BIBO og SKOS kan i
princippet ogsa vaere relevante formater for RDA-katalogiserede data. I forhold til den igang-
vaerende udvikling vurderes disse ikke for nuvaerende at veere realistiske alternativer som feel-
les Igsninger indenfor biblioteksdomaenet, bl.a. fordi British Library’s projekt ikke ses videre-
fort.

Det har ikke veaeret vurderet en realistisk mulighed at lave et selvstaendigt dansk format med

udgangspunkt i RDF. Det anses som vaerende kontraproduktivt at udvikle et dansk format
uden relation til den omkringliggende verden ved en dansk overgang til RDA, da den format-
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maessige udvikling saledes fortsat ville vaere et lokalt dansk anliggende. Hverken funktionelt
eller gkonomiske ma det forventes at vaere baeredygtigt.

En formatmaessig Igsning kunne tillige vaere at skifte til MARC21 i forbindelse med overganag til
RDA. Men et nationalt skift til MARC21 vurderes imidlertid heller ikke at vaere realistisk eller
hensigtsmaessigt pa nuvaerende tidspunkt, hvor Library of Congress har erklaeret MARC21 un-
der udfasning.

I det fglgende praesenteres dels nogle generelle vurderinger af de faglige, tidsmaessige og
gkonomiske fglger af ovennaevnte scenarier, dels en vurdering af deres konsekvenser for nogle
kerneomrader i bibliotekernes infrastruktur. Det drejer sig om:

e Dataudveksling
e De nationale feelles systemer (feelleskatalog og registrering)
e Lokale og feelles bibliotekssystemer

Generelt vedr. formater og dataudveksling

RDA og formatet
RDA er ikke knyttet til et bestemt bibliografisk format eller "formatfamilie” som fx MARC-
formaterne.

Dette er dog ikke ensbetydende med, at RDA ikke vil pdvirke udviklingen og vedligeholdelse af
de bibliografiske formater fremover - uanset, om man fastholder at forblive i den kendte
MARC-verden, eller om man vealger at implementere RDA sammen med et nyt format som fx
BIBFRAME, der bedre vil kunne spejle RDA’s datamodel.

MARC-formaterne understgtter primaert en datamodel og -strukturering, der tager udgangs-
punkt i metadata vedr. den enkelte manifestation, dvs. det konkrete, fysiske eller elektroniske,
materiale. Derimod understgtter MARC-formatet i langt mindre omfang en datastrukturering,
der bygger pa en entitets-relationsmodel, som den fx ses i FRBR.

Hermed ikke vaere sagt, at det ikke vil vaere muligt at indpasse RDA i de eksisterende MARC-
formater, og generelt om RDA og danMARC2 kan man sige, at "nar MARC21 kan, sa kan vi
0gsd med danMARC2". Metoden vil vaere at fortsaette med at genbruge metoder fra MARC21's
h&ndtering og at lade sig inspirere af deres konverteringer.

Et alternativ til MARC-formatering af de bibliografiske data vil veere at anvende RDF som ram-
meformat. RDF er "fgdt” til at afspejle en entitets-relationsmodel, og er som sadant velegnet
til at rumme RDA’s datamodel. BIBFRAME reprasenterer en konkret implementering af et RDF-
baseret format. Dette alternativ aendrer ikke szerskilt p& behovet for at implementere autori-
tetsdata, idet dette samlet set ma anskues som veerende en kosteffektiv made at optimere
registreringsprocesser og - ikke mindst — giver brugerne flere og bedre sggemuligheder.

RDA og autoritetsdata
Autoritetsdata som selvstaendige entiteter er centrale elementer i RDA’s datamodel og den
formatmaessige handtering af autoritetsdata er derfor essentiel.
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MARC-formaternes autoritetsposter understgtter i nogen RDA's krav til autoritetsdata, men
som udgangspunkt er en MARC-post monolitisk.

Hos brugere af danMARC2 er autoritetsposter, dvs. poster i danMARC2’s hjeelpepostformatet,
imidlertid ikke blevet implementeret i bibliotekerne p& samme niveau som hos mange brugere
af MARC21 Authority-formatet, og det vil — uanset ovenstdende betragtninger - vaere en stgrre
opgave at implementere brug af autoritetsposter i det danske biblioteksvaesenet.

En fremtidig national strategi for autoritetsdata behandles tidsmaessigt sideordnet med forbe-
redelse af indfgrelse af RDA og ma anskues som en forudsaetning for at tage RDA i anvendelse.
Men som fglge af den manglende brug af autoritetsposter i det danske biblioteksvaesen gene-
relt, bgr vi "taenke ud af boksen” og undersgge mulighederne for at udvikle centrale funktioner
med Linked Open Data-baserede autoritetsservices, som der bade kan treekkes fra og udbyg-
ges pa lokalt — bade til eksempelvis at berige traditionelle MARC poster og til at bygge graense-
flader p3.

RDA og nuvaerende katalogiseringsregler

Uanset om man i Danmark gar over til at anvende RDA som danske katalogiseringsregler eller
om man "kun” skal forholde sig til RDA-katalogiserede poster i forbindelse med import og gen-
brug fra udlandet, vil der vaere nogle fzelles problemstillinger, der skal findes en Igsning pa.

Et meget vaesentligt omrade vil vaere samspillet mellem metadata der fglger hhv. gamle regler
(AACR2 mv.) eller nye (RDA).

Selvom der besluttes et nationalt skift af regler, vil der i en uoverskuelig lang periode, i savel
de nationale lgsninger som i bibliotekernes lokale kataloger, vaere poster som er udarbejdede
ud fra De Danske Katalogiseringsregler og ikke RDA.

Det vil derfor under alle omstzendigheder skulle sikres, at metadata, der fglger hvert sit regel-
saet, skal kunne sameksistere, uden at det vaesentligt forringer den samlede funktionalitet og
konsistens i sdvel de feelles som de lokale bibliotekslgsninger.

Konkret vil det bl.a. betyde, at det skal vaere muligt at markere katalogiseringer alt efter om
de fglger De Danske Katalogiseringsregler eller RDA, eller om de er hybrider, og der skal tages
stilling til, hvilke minimumskrav, man skal stille fgr koden aendres. Sddanne retningslinjer fin-
des allerede for store katalogiserende institutioner, jfr. Library of Congress' Program for Co-
operative Cataloging.

Der skal traeffes beslutninger om, hvor mange automatiske rettelser/berigelser man bgr fore-

tage retrospektivt for at sikre en fornuftig sameksistens af posterne (hybridposter) i de natio-
nale Igsninger.
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Konvertering og udveksling af data og systemunderstgttelse

Feaellesskabet bgr udarbejde konverteringsrutiner, og biblioteker/systemer, som ikke er opgra-
derede skal kunne veelge gammelt regelsaet til download, indtil de er klar til at tage imod po-
ster efter nye katalogiseringsregler. Bemaerk dog, at reglerne er sa forskellige, at der ikke altid
ville kunne ske automatisk konvertering.

Ligeledes skal faellessystemerne kunne tage imod ikke-konverterede poster.

Desuden bgr den Igbende katalogisering til nationalbibliografien, den sdkaldte bibliotekskatalo-
gisering og katalogiseringssamarbejdet forberedes til et skift til handtering af separate autori-
tetsdata og handtering af et skift til registrering med udgangspunkt i vaerker. Fzelleskatalogen
skal sdledes kunne indeholde de nye entiteter og hdndtere de nye relationer.

Uanset overgangsmodel vil det vaere en udfordring for lokale systemer, om man skal gennem-
fgre en opgradering af poster retrospektivt, og hvordan det i givet fald skal ske. Det kunne
vaere en overvejelse vaerd at tilbyde en central mulighed for datakonvertering af lokale poster.
Som et minimum bgr der desuden fra centralt hold udarbejdes en beskrivelse af relevante
konverteringer, som systemleverandgrer og biblioteker kan benytte sig af, hvis de selv fore-
traekker at lave konverteringerne.

En ting er folkebibliotekernes nye fzelles bibliotekssystem (FBS) og det hdndteres i praksis cen-
tralt og er dermed en overskuelig opgave.

Noget andet geelder FFU-bibliotekerne. Nok er professionshgjskolernes biblioteker i en tilsva-
rende situation som folkebibliotekerne jf. databrgnd og CMS anvendelse, men situationen er
helt anderledes for universitetsbibliotekerne. Her anvendes i vid udstraekning Aleph (SDUB dog
Symphony og RUB DDElibra), som ogsa anvendes af en raekke andre FFU-biblioteker. Derfor er
det veaerd at undersgge hvilke planer eller overvejelser systemleverandgrerne har i forhold til
supportering af RDA.

Scenarie A: RDA indfgres ikke umiddelbart som katalogise-
ringsregler i Danmark

Faglig vurdering

Hvad sker der hvis vi ikke gar over til RDA i Igbet af de neermest kommende 8r, men venter en
lengere periode? Det nationale format er fortsat danMARC2 og de danske biblioteker vil fortsat
vaere afhaengige af et samspil med andre landes biblioteker, hvor de primaere samarbejdspart-
nere er den anglo-amerikanske verden og Nordeuropa.

I disse lande er RDA allerede, eller godt pa vej til at blive implementeret. Derfor har det alle-
rede vaeret ngdvendigt at udvide danMARC2 med en raekke felter og delfelter for ikke at risike-
re for stort datatab ved genbrug af RDA-katalogiseringer fra andre lande. Denne udvikling vil
vi skulle fortseette.
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Vi vil hurtigt vaere i en situation, hvor bibliotekernes kataloger og feelleskatalogen vil indeholde
poster katalogiseret efter sdvel de danske katalogiseringsregler som RDA, ligesom hybridpo-
ster mellem disse vil forekomme. Dette vil vanskeliggre efterfglgende behandling af poster til
sggning, visning, dataudveksling, konvertering mv.

Et seerligt problemfelt vil veere de omrader, hvor der vil vaere tale om "formatclash": f.eks. vil
felt 100 bade kunne veere et felt i henhold til De Danske Katalogiseringsregler og i henhold til
RDA - men med forskellig definition af dataindhold.

Ved ikke at skifte til RDA vil vores bibliotekskataloger pa sigt "sande til" som fglge af stigende
inkonsistens og faldende datakvalitet, hvis vi ogsa fremadrettet gnsker at drage nytte af an-
dre, ikke lokalt skabte data.

Tidsperspektiv
Ikke at indfgre RDA vil alene vaere en overgangslgsning — og vurderes ikke at vaere en holdbar
Igsning i det lange Igb.

Omkostninger

Det vil ikke vaere gratis at lade vaere. Som i dag skal der fortsat bruges midler til at leve med
en RDA omverden uden at disse midler ser ud til at give nogen form for nytte (altsa udover
fremtidssikring). Der vil som minimum skulle bruges ressourcer pa udarbejdelse og implemen-
tering af de ngdvendige formataendringer.

Konsekvenser for dataudveksling

Som generelt beskrevet i det foregdende, vil mange af konsekvenserne for dataudveksling
vaere de samme, hvad enten man i Danmark vaelger at skifte regelszet eller ej, da vi under alle
omstaendigheder vil modtage mange RDA-poster fra udenlandske baser.

Blandt de vaesentlige opgaver der skal Igses er:

e Hybride poster skal kunne udveksles.

e Der skal opbygges samspilsmetoder til handtering (udveksling/on-the-fly brug) af auto-
ritetsentiteter.

e Der skal fortsat vedligeholdes konverteringsrutiner fra/til MARC21

e Der overlades store dele af det praktiske arbejde, fx med konvertering og import af da-
ta til de enkelte institutioner

Konsekvenser for nationale og faelles systemer (faelleskatalog og regi-
strering)
De vaesentligste konsekvenser vil veaere:

Hybride poster skal kunne h@ndteres.
Handtering af autoritetsdata skal opbygges pd en made, der sikrer at metoden kan mi-
greres til opbygning af RDA-entiteter

e Overgang til veerkposter skal forberedes, f.eks. ved at tildele flere poster knyttet til
samme veerk fzelles identifikatorer
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Konsekvenser for lokale og fzelles bibliotekssystemer
Der vil umiddelbart alene vaere sendringer for at kunne handtere en ny fzelles model for hand-
tering af autoritetsdata.

Der vil ikke vaere fordele i form af et stgrre udbud af systemer pa markedet.

Scenarie B: Indfgrelse af RDA uden samtidigt nationalt for-
matskift

Faglig vurdering
Indfering af RDA som danske katalogiseringsregler giver p& mange mader de samme format-
maessige udfordringer som skitseret ovenfor.

Denne Igsning vil kun vaere en midlertidig Igsning, idet det forudsaettes, at Danmark gar over
til BIBFRAME ndr udviklingen anses for at vaere ndet til et stabilt leje. For vurdering af dette,
se scenarie C.

Omkostninger

De formatmaessige omkostninger vil vaere nogenlunde pa samme niveau, som hvis vi undlader
at indfgre RDA. Implementering af nye funktioner i forbindelse med autoritetsentiteter vil krae-
ve systemandringer, men det vil til gengaeld give mere rationelle arbejdsgange i forhold til
savel nationalbibliografisk registrering som den sakaldte bibliotekskatalogisering.

Konsekvenser for dataudveksling
Konsekvenser:

e Der skal vaere mulighed for at veelge ved download, om det skal veere poster efter nye
eller gamle regler. Der vil dog veere en raekke tilfaelde, hvor konvertering alene vil kun-
ne vaere semi-automatisk og forudseette en manuel efterbehandling.

e Automatisk (minimums-)konvertering som befolker/fjerner f.eks. danMARC2 felterne
336-338 med RDAs materialetyper; konvertering af forkortelser mv

e Der skal fortsat vedligeholdes konverteringsrutiner fra/til MARC21

e MARC-formater har felter og delfelter til at handtere RDA-data, men det er ikke logisk
opbygget i forhold til at katalogisere FRBR-entiteter og vil derfor ikke understgtte over-
gangen.

e Hvis der laves en falles konvertering fra danMARC2 i nuvaerende version til en revide-
ret udgave, der inkorporerer RDA-elementer,skal resultatet kunne leveres til lokale sy-
stemer.

Konsekvenser for nationale og faelles systemer

I feelleskatalogen vil der skulle foretages en minimumskonvertering af alle poster ud fra helt
formelle krav som for eksempel:

Tilfgjelse af Content og Carrier-information

Gradvis rettelse af navneformer mv s& de kommer i overensstemmelse med RDA
Gradvis supplering med veerkdata

H&ndtering af autoritetsdata skal opbygges med RDA-entiteter sdledes at det kan fun-
gere i den nationale faelleskatalog og i samspil med lokale systemer.
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e En feelles konvertering fra nuvaerende danMARC2 til en version, der fuldt ud understgt-
ter RDA skal overvejes.

De ngdvendige systemaendringer vil vaere forholdsvis begraensede; den stgrste udfordring vil
formodentlig ligge i at kunne handtere poster i forskellige grader af RDA i samme system.

Konsekvenser for lokale og faelles bibliotekssystemer
I lokale og fzelles bibliotekssystemer skal der foretages samme minimumskonvertering af alle
poster, som beskrevet ovenfor under Den nationale feelleskatalog.

Konsekvenser:

e Der vil stadig veere et meget lille marked for biblioteker i forhold til at anskaffe nye bib-
liotekssystemlgsninger, idet disse oftest er byggede pd MARC21. Omvendt ville man
maske kunne kgbe sig ind i et det feellesskab, som Feelles Bibliotekssystem eller tilsva-
rende giver.

e I de lokale systemer skal der ske en opgradering, s@ man kan integrere nye datafelter

Igennem &rene har MARC21 som alternativ til danMARC2 veeret diskuteret i flere omgange.
Det er ikke oplagt p& nationalt plan at tage MARC21 som mellemstadie pa vejen til BIBFRAME.
P& nationalt plan og for folkebibliotekerne er der ingen tvivl om at det vil vaere en omkost-
ningstung omvej.

Dette udelukker dog ikke, at nogle stgrre forskningsbiblioteker kan vaelge at traeffe beslutning
om formatskift, og i forbindelse med systemskift m.v. vil det vaere relevant for nogle FFU-
biblioteker at skifte til MARC21. Det er derfor vigtigt, at tiltag som opbygning af et nationalt
autoritetsdata register, sker saledes at det bade kan spille sammen med en danMARC2 Igsning
0og med en MARC21 Authority lgsning.

Enkelte stgrre forskningsbiblioteker kan endvidere vaelge at skifte til MARC21 for at opna helt
andre fordele, som s& ogsa vil kunne bruges til at forberede en senere overgang til BIBFRAME.
For disse biblioteker bliver muligheder for at anskaffe nyt bibliotekssystem forggede. De fleste
leverandgrer erklaerer, at de understgtter RDA - dette betyder dog som regel blot, at de har
tilladt visse felter, men systemaendringerne burde dermed ikke veere specielt problematiske for
de systemer, der ogsa findes pa det internationale marked

Scenarie C: RDA og samtidigt nationalt skift af format

Faglig vurdering

Scenariet er hypotetisk, da der ikke er nogen egentlig afklaring vedrgrende formater, der ville
kunne understgtte RDA’s fulde potentiale. Det mest reelle perspektiv er pa nuvaerende tids-
punkt BIBFRAME og det bruges her som illustrativt eksempel pa det funktionelle potentiale, da
det ideologisk set laegger sig op ad RDA. Men det er samtidig en illustrativ pointe, at der ikke
er gkonomiske grunde til at lave skiftet samtidigt.
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Der er dog et behov for at kigge pa de andringer, der kan forudses for en senere overgang til
et RDF-baseret format og derfor vil det ogsa vaere relevant at kigge pa nogle af de konsekven-
ser, vi pa nuvaerende tidspunkt og med vores nuvaerende viden kan forudse.

BIBFRAME og RDA har en feelles generel datamodel med veerk som den grundlaeggende enti-
tet, hvor de enkelte udgaver ses som instanser/manifestationer af vaerket. I modseaetning hertil
har AACR2 og MARC en fzlles datamodel med udgangspunkt i den konkrete udgave stdende
pa hylden. Set helt overordnet er det derfor god fornuft i at tilstreebe en samtidighed i imple-
mentering af RDA og BIBFRAME. Ved skift til BIBFRAME samtidigt med skift til RDA vil der vee-
re langt stgrre overensstemmelse mellem katalogiseringsreglernes og formatets datamodel,
end det er tilfaeldet for RDA og MARC.

Men der er ikke endnu en faerdig udgave af BIBFRAME og udviklingen er noget usikker. Udmel-
dingerne peger pa 2017 som aret for den endelige beslutning, men der er indikationer af pro-
blemer med Library of Congress som sikker udvikler og primeer ejer af BIBFRAME - og dermed
for tidsplanen for BIBFRAME. Det vil derfor veere en usikker tidsplan at haefte RDA og
BIBFRAME snaevert sammen — og i praksis betyde, at RDA indfares ikke umiddelbart som kata-
logiseringsregler i Danmark skal saettes i vaerk som et fgrste trin, hvis det vurderes som hen-
sigtsmaessigt at udsaette implementering af RDA til at det kan ggres parallelt med implemente-
ring af BIBFRAME.

Samlet set er BIBFRAME altsd eneste alternativ pa nuvaerende tidspunkt, hvis der alts3 ses
bort fra udvikling af et selvstaendigt dansk format eller et formatskift til MARC21. Begge disse
vurderes som beskrevet til ikke at vaere baeredygtige, funktionelt sdvel som gkonomisk (jf.
Generelt vedr. formater og dataudveksling). Saledes m& det konstateres, at det pd nuvaerende
tidspunkt er sveert at forestille sig en parallel implementering af RDA og givent nyt format.

Det omstaendighed vurderes dog udelukkende til at vaere funktionelt beklageligt, ikke gkono-
misk, da implementering af henholdsvis RDA og et nyt format er to adskilte processer.

Tidsperspektiv
Uklar. Sandsynligvis tidligst afklaring i 2017 (jf. ovenstdende)

Omkostninger
Omkostninger ved at implementere RDA og nyt format samtidig vurderes til at veere de samme
som ved Scenarie B plus udgifterne til en teknisk implementering af formatet (fx BIBFRAME).

En teknisk implementering af et nyt format vil ud over formatet i sig selv inkludere en udvik-
ling af afledte services til understgttelse af fx fjernldn, automatiserede bestillinger osv. Dertil
vil der vaere saerskilte omkostninger til udvikling af lokale systemer og snitflader til lokale sy-
stemer, hvis det fulde potentiale ville skulle kunne udnyttes. Dette ville skulle ggres uanset
RDA. Vi vil dog for systemer som er pa et internationalt marked kunne drage fordel af, at sy-
stemleverandgrerne ikke kun skal lave sendringerne til det danske marked, og, for de rent
danske systemer, kunne det give et potentielt stgrre markedspotientale. Endelig vil der vaere
omkostninger til at konvertere og rense data - nar man gar til en entitetsbaseret model vil
man opdage mange entiteter, som skal sammenflettes. Disse udgifter vil ligge bade pa et cen-
tralt og et lokalt plan.
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Sdledes kan det siges, at initialomkostningerne til en implementering af RDA som regelsaet i
Scenarie C er a&kvivalente til omkostningerne ved en implementering af RDA i Scenarie B. Og
dertil vil der s& komme omkostningerne til selve formatskiftet, der hverken positivt eller nega-
tiv pavirke af udgifter til at en implementering af RDA - eller omvendt.

Der er altsd ikke i sig selv tale om en saeregen baeredygtig lgsning at skifte til bade RDA og til
et nyt format pd en og samme tid, hvis det ses i en gkonomisk optik. Tvaertimod vil et samti-
digt skifte betyde, at der vil skulle findes en stgrre finansiering over en kortere periode.

En vurdering af det samlede omkostningsniveau til en implementering af et nyt format og til-
pasning af afledte services, integrationer etc. vurderes til ....(se business case). Dertil vil der
vaere omkostninger som beskrevet i Scenarie B [som er...] samt omkostninger til datakonver-
tering og datasanering

Konsekvenser for dataudveksling

Konsekvenser:
e Stgrre muligheder for dataudveksling med andre dataleverandgrer (uden for biblioteks-
sammenhaang)

e Der vil vaere forskellige formater og praksisser ved biblioteker, der knytter an til det
feelles datafeellesskab

e Skal der nationalt vedligeholdes konverteringsmekanismer til danMARC2 og MARC21 -
uagtet overgang

e Mindre forggelse af hybridposter i MARC-format

Konsekvenser for nationale og faelles systemer

o Alle systemer skal omstilles til nyt format og system tilrettes til ny praksis. Her taenkes
pd systemer til fjernldn, materialevalg, automatiserede bestillinger mv.; det skal sikres
at de kan fungere efterfglgende.

e Hgj grad af hybridposter som fglge af “gamle” poster efter gammel praksis

e Der vil i en uoverskuelig reekke &r formodentlig vaere behov for at kunne konvertere
'begge veje' i forhold til de lokalsystemer som ikke opgraderes

Konsekvenser for lokale og fzelles bibliotekssystemer

I lokale og feelles bibliotekssystemer skal der foretages samme konvertering af alle poster,
som beskrevet ovenfor under Den nationale feelleskatalog. Endvidere skal lokale systemer
kunne handtere hybridposter i en leengere overgangsperiode.

e [ starten vil der formodentlig vaere et begraenset antal systemudbydere at veelge imel-
lem

e Der skal ske systemomstilling/udvikling ved alle biblioteker, der knytter an til de natio-
nale systemer, hvis BIBFRAME og RDA skal fa fuld udnyttelse af dem

e Handtere konvertering af data, hvis de bliver ved danMARC2 eller MARC2
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RDA’s authorized access point for work - i relation til dansk
opstilling.

RDA’s authorized accesspoint for work er core iflg. RDA og svarer i en lang raekke til-
faelde IKKE til nuvaerende dansk opstilling i nationalbibliografi og folkebibliotekerne.
Dette er problematisk, da de felter, der ses anvendt til formalet i MARC21-poster,
netop er de samme felter, vi i dansk sammenhaang bruger til opstillingselementer
(Felt 100,110,240 og 245). Det vil veere meget upraktisk ikke at kopiere MARC21-
modellen til danMARC2 ved et regelskift.

Hovedprincipperne for authorized access point for work er som fglger:

5.5 Authorized Access Points Representing Works and Expressions
When constructing an authorized access point to represent a work or expression, use the preferred

title for the work (see 6.2.2[d5L) as the basis for the access point.

Construct the authorized access point representing the work by combining (in this order):

a) the authorized access point for the person, family, or corporate body responsible for the work
(see 6.27.1.21:13-6.27.1.8[2A), if applicable

b) the preferred title for the work (see 6.2.2[:LY),

Hvor det saerligt bemaerkes at:
- Bade personer og korporationer kan veere ophav til vaerket - Formatering:
100/110.
Betyder at der skal tages stilling til om en korporation anses som hovedansvar-
lig for indholdet, tilsvarende den gamle korporationskatalogisering i foregdende
udgave af de danske regler (19.2.1.1)

- Ved flere ophav til et vaerk dannes som minimum authorized accesspoint for
work pa et evt. hovedansvarligt ophav, - alternativt fgrstnaevnte ophav uanset
antallet af ophav (6.27.1.3). - Formatering: 100/110
Betyder at sdvel skon- som faglitteratur uanset antallet af ophav vil f felt
100/110 i modseetning til i dag, hvor faglitteratur af mere end et hovedansvar-
ligt ophav opstilles p4 titlen og skonlitteratur af op til tre hovedansvarlige ophav
opstilles p§ forstnaevnte

- Performere kan aldrig vaere ophav til vaerket men betragtes som bidragydere til
en bestemt expression af vaerket > Formatering 700/710
Betyder at kunstnere (grupper eller personer) p8 ikke-klassisk musik ikke kan
vaere hovedansvarlige for et vaerk.

Prefered title for the work er ifglge RDA primeaert:
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6.2.2.4 Works Created after 15001 EZE
For works created after 1500, choose as the preferred title the title in the original language by
which the work has become known either through use in resources embodying the work or in ref-

erence sources. ....

Det vil i praksis sige, at vaerkets titel er originaltitlen pa originalsproget for veerker

skabt efter ar 1500 (6.2.2.4). (Der geelder dog seerlige regler musik, lovstof, religi-

gse vaerker mv.).

Udover den foretrukne titel for veerket er ogsa et evt. sprog i den aktuelle expres-

sion core (6.11).

Formatmaessigt ses det i RDA-poster i MARC21 Igst som:

Hvis det aktuelle materialets bibliografiske titel er identisk med veerktitlen (bl.a.

nar der er tale om et originalt vaerk pa originalsproget) bruges felt 245 *a ogsa

som prefered title for work.

Hvis det aktuelle materiales bibliografiske titel ikke er identisk med vaerktitel (fx

hvis der er tale om en overseettelse) bruges felt 130 (hvis intet 100-111-felt) eller

240 til vaerktitel, der suppleres af sproget for den indeholdte expression, hvis rele-

vant.

MARC21’s 1XX, 240/245 *a felter er flertydige:

- Fgr RDA, da man brugte AACR2, var de udtryk for hovedordningselement og
uniform titel for aktuel manifestation.

- Efter RDA er de udtryk for authorized accesspoint for work — og i nogle tilfaelde
expression, - det er dog muligt at markere at der er tale om en RDA-post, sdle-
des at man er i stand til at fastsld betydningen af felterne.

danMARC2’s 1XX og 240/245*a-felter er ligeledes flertydige:

- Fa@r den seneste udgave af de danske katalogiseringsregler var de primeert ud-
tryk for hovedordningselement og manifestationens titel, idet brugen af uniform
titel i 240 var yderst begraenset og i praksis kun anvendt pd@ musikomradet.

- Ved ibrugtagning af danMARC2 og de nye regler blev felt 1XX/240/245a omde-
fineret til opstillingselementer og suplleret af felt 239 - folkebibliotekernes op-
stilling af musik.

I den nuveerende konvertering fra MARC21 til danMARC2 konverteres felterne
1XX derfor til 7XX-felter.

- Fremtid: Det vil vaere det enkleste at kopiere stgrstedelen af den RDA-praksis,
der er lagt i MARC21 over i danMARC2 bade i forbindelse med konvertering
mellem MARC21 og danMARC2, nar der genbruges RDA-poster men ogsa i for-
bindelse med ny produktion af poster i danMARC2. Med stgrstedelen menes, at
det ikke anbefales at introducere felt 130 i danMARC2. Det betyder bla. at der
skal tilrettes i konverteringen mellem MARC21 og danMARC2 saledes at 100-
110 felter accepteres, 111 flyttes til 110 og 130 flyttes til 240.
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MEN: Som beskrevet ovenfor vil sidestilling af authorized accesspoint med op-
stilling resultere i aendret opstilling i en raekke tilfeelde medmindre vi indfgrer
andre tiltag. Jf. skemaet nedenfor:

Nuveerende opstilling og for-

RDA-post authorized ac-

Vurdering af RDA’s authorzed

245 00 *a Christianiaomra-
dets fremtid

Suppleret af:
710 00 *c Christianiaudvalget

245 00 *a Christianiaomra-
dets fremtid

matering cesspoint for work i accesspoint for work som op-
danMARC2 version uden felt stilling
130

Bogen: 110 00 *c Christianiaudvalget | Faust: 2 804 359 7

Det skal i den danske profil
fastlaegges om vi overhovedet
vil genindfgre korporationskata-
logisering i Danmark eller afvi-
ge pa punktet. Opstillingsmaes-
sigt er det formentlig til at leve
med - det er snarere et res-
sourcespgrgsmal.

Bogen:
245 00 *a Leankonvertering

Suppleret af:
700 00 *a Nyg@ard *h
Frits*4 aut *g 1

100 00 *a Nyg@ard *h
Frits*4 aut

245 00 *a Leankonvertering
*e Frits Nyg@ard [og ? andre]

Faust: 5164 960 5

Det er selvfglgelig irriterende at
skifte opstillingsprincip igen -
men vurderes at veere til at
leve med

Musik-cd’en:
100 00 *a Dion *h Céline
245 00 *a Sans attendre

245 00 *a Sans attendre

Faust: 2 964 315 6
Vurderes ikke at kunne fungere
som opstillingsprincip

Bogen:

100 00 *a Silva *h Daniel*4
aut

245 00 *a Kuppet

100 00 *a Silva *h Daniel *4
aut

240 00 *a The xheist *r
Dansk

Faust: 5162 557 9
Vurderes ikke at kunne fungere
som opstillingsprincip.

Musik-cd’en:

100 00 *a Mozart *h Wolf-
gang Amadeus

239 00 *t Trylleflgjten (ud-
drag) *@ Bghm

100 00 *a Mozart *h Wolf-
gang Amadeus *4 cmp

240 00 *a Die nZauberflote *s
Udvalg *o Bghm

Faust: 4 273 547 7
Vurderes ikke at kunne fungere
som opstillingsprincip.

... men musik-cd’en:

100 00 *a Mahler *h Gustav
239 00 *t Symfoni nr. 6, a-
mol *u Den xtragiske *@ Nott

100 00 *a Mahler *h Gustav
*4 cmp

240 00 *a Symfonier *e nr.
6*h a-mol *o Nott

Faust: 5092 973 6
Andring ok og 240 gnskes an-
vendes som del af opstilling

Som det fremgar af tabellen er der fglgende problemer:

1. Vi kan ikke acceptere titelopstilling eller opstilling under komponist af populeermusik med en per-

former, der reelt er den, man vil sgge musikoptagelsen under.

2. Vi kan ikke acceptere opstilling under originaltitler, i s3danne tilfeelde
a. skal enten manifestationens titel anvendes

b. eller en dansk variant af veerktitel anvendes
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Losningsforslag

Der skal som en del af den danske profil udformes en kort samlet vejledning for praksis for danske opstil-
lingsregler efter RDA, hvor hovedprincippet vil veere at RDA’s authorized accesspoint for work formateret
i kombinationen af felterne 100, 110, 240 og 245 primaert anvendes og derudover anvisning pad udform-
ning af afvigelser herfra (performere, oversattelser, danske titler pa klassiske vaerker med praagnant
titel) .
Felt 239 redefineres til et bredere formal for folkebiblioteksopstilling og saledes at det kan forekomme
sammen med felt 1XX og 240-felter.
Sdledes at performereksemplet Igses som:
239 00 *a Dion *h Celine
245 00 *a Sans attendre
(245a inddrages i opstilling n§r t mangler i 239)
Der indfgres et delfelt i felt 100,110 og 240, der angiver, at feltet i praecis dette tilfaelde skal ignoreres i
forbindelse med opstilling i folkebiblioteker og nationalbibliografi (kunne fx vaere et delfelt 8 med indhol-
det i for ignoreres).
Det vil bl.a. Igse problemet med vaerktitler pd overseaettelser:
100 00 *a Silva *h Daniel *4 aut
240 00 *a The xheist *r Dansk *8 i
245 00 *a Kuppet
N&r 240 ignoreres, resulterer det i opstillingen: Silva, Daniel: Kuppet
Opstillingsreglerne bgr yderligere anvise at folkebibliotekerne gnsker en opstilling under den mest ud-
bredte danske variant af en praagnant uniform titel pa et klassisk musikveerk og ved udenlandske film
under en dansk lanceringstitel for filmen:
Dette ville resultere i fglgende formatering:
100 00 *a Mozart *h Wolfgang Amadeus
239 00 *t Trylleflgjten (uddrag) *@ Bghm
240 00 *a Die xZauberflote *s Udvalg *o Bghm *8 i
(alternativt: Forekomst af 239t definerer i sig selv at 240 ikke skal anvendes til opstilling
og *8 i kan derfor udelades)
Ovenstdende Igsning skal justeres i forhold til en fremtidig autoritetspostmodel, hvor praecis disse data vil
indga som autoritetsoplysninger. Szerligt interessant vil her vaere, hvordan vi ender med at handtere
oplysninger om expressions — som en del af vaerkposten eller selvstaendigt?
Opstillingsmaessigt vil det vaere forskelligt, hvad der skal bruges. For eksempel: Nar en engelsk original-
udgave beskrives indgdr den engelske titel i opstilling, - ndr den danske oversaettelse af samme beskri-
ves er det den danske varianttitel af expression, der foretraekkes.
Under alle omstaendigheder bgr opstilling ikke styre vores registrering af autoritetsdata - autoritetsregi-
strering har ikke opstilling som formal.

Visning:

Hvorvidt vi vil gd over til en mere ren veerkvisning end i dag (med en samling af alle sproglige varianter
af et vaerk) eller fortsaette som hidtil, ma afggres i graeensefladerne efter en vurdering af brugernes be-
hov.

Safremt man gar over til en mere ren FRBR-vaerkopfattelse kan en dansk opstilling fx veelges vist som en
fremhaevet note.
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Forslag til aendring i danMARC2 Indledning

Der foreslds indfgjes et nyt afsnit 2.3.3. i indledningen til danMARC2 http://www.kat-
format.dk/danMARC2/Danmarc2.4.htm#felt Indl. 2.3

Det nuveerende 2.3.3. &ndres til 2.3.4.

Forslag til nyt afsnit

2.3.3. Delfelter til linkning fra en bibliografisk post til en autoritetspost

Delfelt *6 anvendes til entydig identifikation af en relateret autoritetspost.

Delfelt *6 skal indeholde et ID-nummer pa den relaterede autoritetspost eller et internationalt
standardnummer som fx International Standard Name Identifier (ISNI).

ID-nummeret eller standard-ID’et indledes med en kode for den institution, der er ansvarlig for
den pagaeldende autoritetspost, jf. MARC Code List for Organizations eller med en kode for det
anvendte system for standard-ID, jf. Standard Identifier Source Codes. De foranstillede koder
anfgres i parentes.

700 00 *a Reif *h Konrad *c 1967- *b Hrsg *6 [DE-588) 115461647

100 00 *a Tartakover ~h Savelkii G. *k Savelij Grigorevic *c 1887-1856 =4 gut =6 (NL-LeOCL)0ABS05671

700 00 *a Rosnay “h Tatiana de *c 1961-... *4 gut *6 (FLPBN112235100 *6 (isni)0000000121022370

Danske autoritetsposter skal anvende ISIL-kode som praefiks. Koden vil saledes vaere DK- ef-
terfulgt af biblioteksnummeret.

100 00 *a Andersen *h H. C. *cf. 1805 *4 gut *& (DK- 870975)6B058553

Delfelt *6 er akvivalent med MARC21’s kontroldelfelt $0 - Authority record control humber or
standard number. En naermere beskrivelse af dette kan ses i MARC21 Appendix A - Control
Subfields.

Delfelt *5 er reserveret til identifikation af den institution, der er ansvarlig for autoritetspo-
sten. Delfelt *5 anvendes ikke ved udveksling af data.

Udover teksten i indledningen skal der i relevante felter indfgjes en kort note vedr. brugen af
de 2 linkningsdelfelter med henvisning til den uddybende forklaring i indledningen. De nye no-
ter erstatter de eksisterende noter vedr. *5 og *6

I dag drejer det sig om fglgende felter, hvor delfelterne optraeder:

18-09-2015 /ST+DL
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Definition af de enkelte funktionskoder i 1XX/7XX *4

Koder brugt af Hadndskriftsamlingen (de to fgrste) og Dansk Folkemindesamling (de
tre sidste)

dkbra [brevafsender]

Bruges om en person, der har skrevet et brev eller en samling breve

dkbrm [brevmodtager]

Bruges om en person, til hvem et brev eller en samling breve er stilet

dkins [indsender]

Bruges om en person eller institution der har indsendt arkivalier eller andet dokumentarisk
materiale til den institution hvor disse/dette opbevares.

dkopt [optegner]

Bruges om en person der har nedskrevet eller p& anden made dokumenteret sin eller andres
beretninger, melodier, sang, dans etc.
dkmdd [meddeler]

Bruges om en person der i dokumentarisk sammenhaeng pa skrift eller i lyd eller pd film/video

fortaeller, synger, spiller, danser el. lign.
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Folgende funktionskoder, som KB har anmeldt brugen af i arene 2011-2015, er ikke
med i danMARC2’s bilag J den 26.6.2015 (efter udsendelsen af Anders Catos Oversigt
over aéendringer indfgrt i DanMARC2 juni 2015)

bdd binddesign

bjd smudsomslagsdesign

bkd bogdesign

bnd bogbinder

cns censor

cov omslagsdesign

dnr donator

fmo tidligere ejer

ins dedikation

pat maecen

pfr korrektur [af manuskripter]
prt bogtrykker

scr skriver

tyd skrifttegner

dkind indlaeser [fandtes i bilageti 2011, men ses ikke mere]
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Problematikken vedrgrende pseudonymer og fogdselsar- forslag til Igsning

Nedenstaende er vores forslag til regelaendringer i forbindelse med problematikken om pseu-
donymer og fgdselsar. Vi har valgt at lade Igsningen gaelde generelt for pseudonymer fremfor
kun dem, hvor et fadselsar er i spil. Lasningen bgr godkendes af en jurist.

52-53 Generelle tilfgjelser til personnavne

Forbemaerkning: Fadselsar gives ikke som tilfgjelse til et pseudonym. Anden relevant praeci-
serende betegnelse kan dog veaelges.

52. Fedselsar mv.
En persons fadselsar (samt, om nedvendigt, fadselsdato eller dedsar) tilfgjes som sidste led af opslags-
elementet, nar det er nedvendigt for at skelne mellem forskellige personer med samme navn.

Vedtagen form: Hansen, Ole (f. 1924)
Vedtagen form: Hansen, Ole (f. 1900-01-19)
Vedtagen form: Hansen, Ole ( f. 1900-03-02)

Vedtagen form: Hansen, Ole (f. 1900, d. 1968)
(Fodselsdato ukendt)

Vedtagen form: Hansen, Ole (f. ca. 1837)
(Fodselsar usikkert)

Vedtagen form: Hansen, Ole (d. 1896)
(Fodselsar ukendt)

Safremt fedselsér mv. ikke kendes, kan en virkeperiode tilfgjes.

Vedtagen form: Joannes Diaconus (virksom 1226-1240)
(Anvendes ikke for personer fra det 20. drhundrede)

Vedtagen form: Joannes Diaconus (1100-tallet)
(Savel fodsels- og dodsdr som en bestemt virkeperiode ukendt; bruges ikke for personer fra det 20. arhundre-
de)

53. Andre przciserende betegnelser
53A Hyvis érstal ikke kan oplyses, og personnavnet er utilstrakkeligt til, at indehaveren entydigt kan skel-
nes fra andre personer i katalogen, tilfgjes der en tiltalebetegnelse, stillings- eller embedsbetegnelse, en
forkortelse for en akademisk grad eller for medlemskab af en sammenslutning eller lignende, som fore-
kommer i forbindelse med navnet i ophavsangivelsen pa materialet eller i opslagsvarker eller anden litte-
ratur om personen.

Vedtagen form: Deidier (abbé)
Vedtagen form: Valmer (capitaine)
Vedtagen form: Hansen, Ole (kaptajn)
Vedtagen form: Hansen, Ole (S.].)

En sadan betegnelse bruges dog ikke, nar arstal kan oplyses for den ene af to personer med samme navn,
og det anses for sandsynligt, at arstal senere ogsa vil kunne oplyses for den anden.

Vedtagen form: Mudge, Lewis Seymour (f. 1868)

Vedtagen form: Mudge, Lewis Seymour
(Navnet optreeder som Lewis Seymour Mudge, Jr)
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53B Nar hverken érstal eller anden praciserende betegnelse kan skaffes for at adskille enslydende navne pa forskellige
personer, anvendes samme vedtagne navneform for dem alle. (Det gaelder dog ikke personer med personligt navn eller
tilnavn som ordningsled (se § 49A6)).

(i) 121. Personnavne

121A Se-henvisninger til en vedtagen navneform.

121A1 Forskellige navne for samme person..

121A2 Forskellige former af samme navn..

121A2 Forskellige former af samme navn..

121A3 Forskellige dele af samme navn..

121B Se ogsi-henvisninger.

121B1 Permanent zndring af navn..

121B2 Flere vedtagne navneformer anvendt samtidigt..

Forbemzerkning. Der kan udformes henvisning fra alle former og dele af et personnavn, idet de
nedenstdende regler blot skal opfattes som vejledende.

121A Se-henvisninger til en vedtagen navneform

121A1 Forskellige navne for samme person .

Der henvises fra navne, der anvendes af personen i andre sammenhenge end bibliografiske eller findes i
opslagsverker mv., og som afviger fra den vedtagne navneform. Hvis personen i bibliografisk sammen-
hang har @ndret navn (se § 41-45 . Definitioner), anvendes reglerne i § 121B1.

Typiske tilfelde pa forskellige navne for samme person er:

Vedtagen form: Etlar, Carit
Henvisning: Brosbell, Carl
(Indholdet af henvisningen er forfatterens virkelige navn, som han aldrig har skrevet under)

Vedtagen form: Pius XII (pave)
Henvisning: Pacelli, Eugenio
(Indholdet af henvisningen er den pdageeldende paves verdslige navn)

Vedtagen form: Merton, Thomas
Henvisning: Louis (Father, f. 1915)
(Indholdet af henvisningen er den pdgeeldende persons gejstlige navn)

Pseudonymer udredes kun safremt dette er historisk kendt via opslagsverker mv.

Ved nulevende personer gives henvisninger mellem pseudonym og virkeligt navn, safremt sammenhan-
gen fremgdr af materialet, er oplyst af forlaget, oplyses i generelle referencevarker, fremgér af internatio-
nale bibliografiske data eller ophavet pa anden méde har vist sig indforstaet hermed.

121B2 Flere vedtagne navneformer anvendt samtidigt.

Nar en person anvender bade virkeligt navn og pseudonym, eller nér en person anvender flere pseudony-
mer, vil der i katalogen optraede flere samtidige vedtagne navneformer for samme person.

Flere samtidige former vil endvidere kunne eksistere i katalogen, nar der er udformet et opslag pa et

statsoverhoved mv., der skal deekke det embede, vedkommende besidder, samtidig med at der er oprettet
en navneform for vedkommende som person. I sadanne tilfeelde henvises der mellem de forskellige sam-
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tidigt anvendte former. Denne type af henvisninger udformes som faste se ogsa-henvisninger mellem de
forskellige vedtagne navneformer.

Henvisningen bestér af den ikke valgte vedtagne form for samme person, den forklarende tekst se ogsd og
den valgte vedtagne form.

For klarhedens skyld kan den forklarende tekst indledes med komma og afsluttes med kolon.

Henvisningsmaélet kan angives i felt- og delfeltkodeform. Koden kan ath@ngigt af system anvendes til
maskingenerering af henvisningsmalet i klar tekst. Hvis den forklarende tekst enskes uddybet, kan dette
ske i en note i de aktuelle bibliografiske poster.

Hvis en person anvender flere pseudonymer og eventuelt ogsa sit virkelige navn, udformes henvisninger
mellem samtlige former. Se dog §121A1

Aktuel post:

Vedtagen navneform: Dannay, Frederic

Eventuel note: Frederic Dannay skriver ogsad sammen med Manfred B. Lee under flere pseudonymer: Ellery
Queen, og: Barnaby Ross

Henvisning: Queen, Ellery, se ogsa: Dannay, Frederic

Henvisning: Ross, Barnaby, se ogsa: Dannay, Frederic

(Navneformen pd Manfred B. Lee udformes pa tilsvarende mdde)

Anden post:

Vedtagen navneform: Queen, Ellery

Eventuel note: Ellery Queen pseudonym for Frederic Dannay og Manfred B. Lee. Andet anvendt psudonym
for samme forfattere: Barnaby Ross

Henvisning: Dannay, Frederic, se ogsa: Queen, Ellery

Henvisning: Lee, Manfred B., se ogsé: Queen, Ellery

Henvisning: Ross, Barnaby, se ogsa: Queen, Ellery

(Navneformen pd Barnaby Ross udformes pa tilsvarende mdde)

Aktuel post:

Vedtagen form: Storbritannien. Regenten, 1910-1936 (George V)
Henvisning: George V (konge af Storbritannien), se ogsé: Storbritannien. Regenten, 1910-1936 (George V)

Anden post:

Vedtagen form: George V (konge af Storbritannien)
Henvisning: Storbritannien. Regenten, 1910-1936 (George V), se ogsa: George V (konge af Storbritannien)

Hvis en person anvender pseudonym og ikke skriver under sit virkelige navn, men dette er alment kendt,
udformes en se-henvisning som anforti § 121A.
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Handlingsplan for Bibliografisk rad 2015

Andringer i forhold til foregdende version af arbejdsplanener markeret med rgdt.

Igangvaerende opgaver

Emne Handling Priorite- Status Tidsplan
ring
RDA Dansk analyse og beslutnings-  Hgj Dokumenter som skal indgd i den 2013-2015
grundlag. endegyldige indstilling godkendt
af BIR juni 2015
Dokumenter sammenskrives
Endegyldig indstilling og Business
Business case laves af Styrelsen case afleveres til Styrelsen i de-
cember 2015
Analyse af musikomrddet
Danske opstillingselementer
Afhaengige veerker
Periodica
National strategi for autoritetsdata Udfgres af BIR-FU og DBC, KB, Hgj Indstilling klar 2014-2015
Kgbenhavn og SB
To arbejdsgrupper igangsat: Videre arbejde igangsat 2015
1. Datatyper og RDA-sammenhange
2. Datamodel for et nationalt autoritets- Business case laves af Styrelsen
datarepositorium og
Vurdering af relevante identifikatorer
Open Data / Rettigheder til MARCposter Under hvilke betingelser kan vi | Hgj Klar 2014-2015

ggre data frie ift. tredje part.

Afleveret til Styrelsen
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Opgaver til igangsaettelse

Emne Handling Priorite- Status Tidsplan
ring

Udbredelse og anvendelse af funktions- Forslag til hvordan funktionsko- | Hgj Afventer a&ndringer i RDA og 2016
koder derne anvendes ift. sggning og MARC 21

implikationer heraf.

Det oprindelige forslag om en

gruppering af koderne tages op.
Fuld overgang til UNICODE Mellem Afventer RDA 20167
Vaesentlige manglende analyser i forhold
til RDA:
- Samspil mellem nye og gamle poster 2016
- Kartografier 2016
Tilretning af hjeelpepostformatet: Hgj 2016
- Generel ajourfgring ifht MARC21 Der er behov et “servicetjek” i

forhold til formatets nuvaerende

anvendelse set i sammenhang

til MARC21Authority
- Ajourforing af hjeelpepostformatet ifht Afventer autoritetsarbejdsgruppe

RDA 2

Translitterationsstandarder Der er behov for en kritisk gen- | Mellem 20167

nemgang og revision af Katalo-
giseringsreglernes bilag I
http://www.kat-
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for-

mat.dk/kat regl/Bilag.37.htm
Tjek med Bibliotekscenter for
integration.

Pernille og Leif indkommer med
forslag til Anders om hvad som
skal tjekkes.

Lgbende opgaver

Emne Handling Priorite- Status
ring
Arlig status vedr. tillaeegsaftale 3 - netres-  DBC indgiver arlig status til Status fremlagt pd BIR-mgdet Naeste status
sourcer og Nationalbibliografien drgftelse i BIR 2.3.2015, rev. juli 2015 primo 2016
Format- og regelvedligehold og - Lgbende sagsbehandling og Hgj Restancer er tjekket og imple-
opdatering indstilling fra Forretningsudval- menteret september 2015
get
Linked Data og BIBFRAME Lgbende orientering om den Mellem Kommissorium for gruppen er 2014-2015
nationale og internationale ud- fastlagt. Gruppen er sammensat.
vikling Fgrste mgde november 2014.
Der er nedsat en arbejdsgruppe Senest fgrste mgde i 2016 skal
der Igbende fglger udviklingen forslag til nyt kommissorium fo-
omkring BIBFRAME. religge.
Lande- og sprogkoder Mellem/hg@j  Der er aftalt proces for vedlige-
holdelse af bilag C og D i dan-
MARC?2 i Forretningsudvalget
Opgaver sat i bero
Emne Handling Priorite- Status
ring
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Katalogiseringsregler og danMARC2. Ud-
vikling i forhold til:

- ISBD Consolidated

Mellem

Afventer behandling af RDA

Opdatering af Ordning af registre i onli-
nekataloger

Udfgres af sorteringsarbejds-
gruppen

Afventer udvikling inden for b.la.
RDA
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